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Представлены результаты изучения техно-
логических качеств зерна яровой мягкой пше-
ницы сорта Сибирский Альянс в зависимости 
от системы обработки почвы в зернопаровом 
севообороте. Исследования проведены в север-
ной лесостепи Кузнецкой котловины на стаци-
онаре, заложенном в 1974 г., в четырехпольном 
зернопаровом севообороте (пар – пшеница – го-
рох – ячмень в чистом виде и ячмень с подсе-
вом донника). Применяли различные системы 
обработки почвы: отвальную глубокую, комби-
нированную глубокую, комбинированную ми-
нимальную, отвальную минимальную. Изуче-
ние качества зерна проходило в посевах яровой 
мягкой пшеницы по трем предшественникам: 
чистому пару, сидеральному пару с использова-
нием рапса и донника. Почва опытного участ-
ка – чернозем выщелоченный, среднемощный, 
среднегумусный, тяжелосуглинистый. Содер-
жание гумуса в пахотном слое 8,2%. Посев яро-
вой пшеницы при всех системах обработки поч-
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The work presents the results of the research 
into studying technological qualities of the grain of 
spring common wheat, variety Siberian Alliance, 
depending on the soil tillage system in grain-fallow 
crop rotation. The research was conducted in the 
northern forest-steppe of Kuznetsk Depression in 
the experimental plot established in 1974, in a four-
course grain-fallow crop rotation (fallow – wheat – 
peas – pure barley   and barley intercropped with 
melilot). Various soil tillage systems were applied: 
deep moldboard, deep combined, minimum 
combined, minimum moldboard. The study of grain 
quality took place on crops of spring common wheat 
by three preceding crops on bare fallow and green-
manured fallow with rape and melilot. The soil of 
the experimental plot was characterized as leached 
chernozem, medium-textured, medium humus, 
heavy-loam. The humus content in an arable layer 
was 8.2%. Crops of spring common wheat were 
sown with all types of soil tillage systems by the 
multifunction tillage and sowing machine Tom’-
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ВВЕДЕНИE 

Повышение эффективности производст-
ва зерна яровой пшеницы предполагает со-
вершенствование технологий ее возделы-
вания, в том числе оптимизацию основной 
обработки почвы, на которую приходится 
до 40% трудовых и энергетических затрат 
[1–3]. На современном этапе ведения зем-
леделия основным направлением является 
ресурсосбережение за счет правильной ор-
ганизации территории, сокращения числа и 
глубины обработки, совмещения ряда тех-
нологических операций за один проход аг-
регата [4–6]. 

Земледелие в суровых агроклиматических 
условиях должно базироваться на возделыва-
нии засухоустойчивых видов и сортов зерно-
вых и зернобобовых, технических культур, 
одно- и многолетних трав с использованием 
в плодосменных севооборотах сидеральных 
культур. Ежегодное чередование культур с 
мочковатой и стержневой корневой система-
ми служит основой для ресурсосберегающей 
системы обработки почвы [7]. 

вы проведен посевным комплексом Томь-5,1. 
Оптимальные условия для получения зерна яро-
вой мягкой пшеницы высокого качества склады-
вались по сидеральному пару с использованием 
донника и рапса при отвальной и комбиниро-
ванной минимальных обработках почвы. Масса 
1000 зерен составила по средним показателям 
37,0–37,4 г, в 2017 г. – 41,0 г, натурная масса 
725–751 г/л, стекловидность 80–81%, содержа-
ние сырой клейковины 32–33%, массовая доля 
белка 15,2–15,3%. Установлены положитель-
ные корреляции между показателями качества 
зерна (r = 0,4070–0,6594). Сорт яровой мягкой 
пшеницы Сибирский Альянс по полученным 
показателям качества зерна подтверждает его 
принадлежность к сильным пшеницам, соглас-
но ГОСТ Р 52554–2006.   

Ключевые слова: яровая пшеница, систе-
ма обработки почвы, урожайность, технологи-
ческие качества, натурная масса зерна, масса 
1000 зерен, стекловидность

5.1. Optimum conditions for obtaining grain of 
spring common wheat of high quality were formed 
on green-manured fallow with intercropping of 
melilot and rape by moldboard and minimum 
combined soil tillage. On average, the mass of 1000 
grains amounted to 37.0-37.4 g, in 2017 – 41.0 g, 
natural weight – 725-751 g/l, hardness – 80-81%, 
content of crude gluten – 32-33%, mass fraction 
of protein – 15.2-15.3%. Positive correlations 
between indices of grain quality, r = 0,4070-
0,6594 were established. According to the State 
Standard Specification P 52554-2006, cultivar of 
common spring wheat Siberian Alliance confirms 
its belonging to the strong wheat type by the quality 
indices obtained.

Keywords: common spring wheat, soil tillage 
system, yield, technological qualities, natural mass 
of grain, weight of 1000 grains, grain hardness

Система обработки почвы в севообороте 
остается фундаментальной основой техно-
логии возделывания, которая разрабатыва-
ется с учетом сортовых особенностей, поч-
венно-климатических условий, что обеспе-
чивает увеличение урожайности и повыше-
ние качества зерна яровой пшеницы.

Увеличение производства высококачест-
венного продовольственного зерна яровой 
мягкой пшеницы – одна из главных задач аг-
ропромышленного комплекса Сибири [8–11]. 

Зерно пшеницы в Российской Федера-
ции занимает значительную долю в струк-
туре производства и переработки, но при 
этом количество сильных и ценных пшениц 
уменьшается. В экспортных партиях также 
преобладает пшеница четвертого класса. 
В связи с этим приобретают актуальность 
исследования по изучению потенциала ка-
чества зерна сортов пшеницы в конкретных 
почвенно-климатических условиях1.

Цель исследования – изучить техноло-
гические качества зерна яровой мягкой 
пшеницы сорта Сибирский Альянс в зави-
симости от системы обработки почвы в зер-
нопаровом севообороте.

1Александрова С.В. Урожайность и качество зерна яровой пшеницы в зависимости от агроприемов ее возделывания и 
засоренности посевов в лесостепи Заволжья: автореф. канд. с.-х. наук. Кинель, 2014. 23 с.
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МАТЕРИАЛ И МЕТОДИКА

Исследования проведены в 2016, 2017 гг.
в северной лесостепи Кузнецкой котлови-
ны в четырехпольном зернопаровом севоо-
бороте (пар – пшеница – горох – ячмень в 
чистом виде и ячмень с подсевом донника) 
по различным системам обработки почвы: 
отвальной глубокой, комбинированной глу-
бокой, комбинированной минимальной, от-
вальной минимальной – на стационаре, за-
ложенном в 1974 г.

Изучение качества зерна проходило в по-
севах яровой мягкой пшеницы по трем пред-
шественникам: чистому пару, сидеральному 
(рапс) и сидеральному (донник). Объекты 
исследований – системы обработки почвы 
по чистому и сидеральным парам и яровая 
мягкая пшеница Сибирский Альянс. Почва 
опытного участка – чернозем выщелочен-
ный, среднемощный, среднегумусный, тяже-
лосуглинистый. Содержание гумуса в пахот-
ном слое 8,2%. Площадь опытных делянок 
по обработкам почвы 4720 м2 , повторность 
четырехкратная. Посев яровой пшеницы при 
всех системах обработки почвы проведен 
посевным комплексом Томь-5,1. 

Значительный недостаток влаги в 2016 г. 
отмечен в первый период вегетации яровой 
пшеницы: посев – кущение (ГТК = 0,26), 
выход в трубку – колошение (ГТК = 0,37–
0,50) (см. табл. 1).

Одновременно в период начала фазы вы-
ход в трубку – колошение отмечена воздуш-

ная засуха, среднесуточные температуры 
превышали на 3 ˚С среднемноголетние по-
казатели (20,3 – 21,3 ˚С). Период налива зер-
на характеризовался как переувлажненный 
(ГТК = 1,73) со среднесуточными температу-
рами на 2 ˚С выше нормы. Уборка проходила 
в благоприятных условиях при небольшом 
количестве осадков (ГТК = 0,67). 

Рассматривая условия, сложившиеся в 
агроценозе зернопарового севооборота в 
2017 г., необходимо отметить негативное 
влияние повышенных температур и недо-
статка влаги в первый период вегетации на 
рост и развитие растений. Продолжитель-
ное угнетающее действие неблагоприятных 
условий отмечено для яровой пшеницы с 
начала фазы кущения до начала фазы коло-
шения (ГТК = 0,40–0,46), что значительно 
снизило сохранность растений яровой пше-
ницы (58,8–78,0%). Значительное количест-
во осадков во второй половине вегетации 
яровой пшеницы (ГТК = 1,8) увеличило 
продолжительность созревания зерна в пе-
риод восковая спелость – полная спелость 
до 10 дней.

Фенологические наблюдения, определе-
ние элементов структуры урожая проводи-
ли по методике Госсортсети2, подсчет гус-
тоты стояния растений по всходам и перед 
уборкой по методике полевого опыта, влаж-
ность почвы – термостатно-весовым мето-
дом в метровом слое по фазам развития3,4.
Статистическая обработка полученных дан-
ных проведена по методике Б.А. Доспехова 
методами вариационного, дисперсионного 
анализов [12] в обработке компьютерных 
программ О.Д. Сорокина [13]. 

Системы обработки почвы в зернопа-
ровом севообороте составлены на основе 
классификации, разработанной научны-
ми учреждениями страны, обобщенной 
В.И. Кирюшиным [14] (см. табл. 2).

Табл .  1 .  Влагообеспеченность в период 
вегетации яровой мягкой пшеницы 

Table 1.  Water availability of common spring 
wheat in the vegetation period

Год
Гидротермический 
коэффициент (ГТК)

Май Июнь Июль Август

2016 0,50 0,37 1,73 0,63

2017 0,47 0,46 1,80 1,10

2Федин М.А., Роговский Ю.А., Исаева Л.В. Методика государственного сортоиспытания сельскохозяйственных куль-
тур: методические указания. М., 1985. 270 с. 

3 Егоров Г.А. Технология муки. Практический курс. М.: ДеЛипринт, 2007. 143 с.
4 Практикум по почвоведению / под ред. И.С. Кауричева; 3-е изд., перераб. и доп. М.: Колос, 272 с.
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РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ

Выявление причин изменчивости пока-
зателей качества зерна и урожайности сель-
скохозяйственных культур под влиянием 
антропогенных факторов и агрометеоро-
логических условий – важная задача [15]. 
Масса 1000 зерен – один из главных пока-
зателей, используемый при оценке качества 
зерна у яровых зерновых культур. Счита-
ется, что с увеличением массы 1000 зерен 
оптимизируются технологические свойства 
зерна [16]. Масса 1000 зерен у сорта Сибир-
ский Альянс в среднем за 2 года составила 
30,7–37 4 г (см. табл. 3).

Наиболее крупное зерно за период ис-
следований (2016, 2017 гг.) у яровой мягкой 
пшеницы сформировалось при посеве по 
отвальной минимальной системе обработки 

почвы по предшественникам сидеральный 
пар (донник) и сидеральный пар (рапс) – 
37,0–37,4 г. Достоверное превышение по 
крупности зерна (2,0–2,8 г) по отношению 
к контролю отмечено по данным вариантам 
в 2017 г. В 2016 г. наибольшее влияние на 
крупность зерна оказала система обработки 
почвы (62,0%), в 2017 г. – предшественник 
(96,6%). В среднем за 2 года влияние сис-
темы обработки почвы на формирование 
массы 1000 зерен составило 1,97%, условий 
года – 17,8, предшественника – 20,0, взаи-
модействие факторов условия года и пред-
шественник – 54,0%.

Натурная масса зерна по вариантам была 
в среднем 711–751 г/л (см. табл. 4). 

Натурная масса – показатель выполнен-
ности и плотности зерна. Зерно с высокими 

Табл .  2 .  Схема изучаемых систем обработки почвы
Table 2.  Scheme of soil tillage systems under study 

Система 
обработки почвы

Зяблевая 
обработка почвы Предпосевная обработка почвы, посев

Предшественник – чистый пар
Отвальная 
глубокая 
(контроль)

Отвальная вспашка на глубину 
25–27 см

1. Закрытие влаги (БЗТ-1; С-11)
2. Предпосевная культивация (Лидер 2,1) 
3. Посев с одновременным внесением аммофоса 
(N12P52) – 1 ц/га в физическом весе

Комбинированная 
глубокая

Плоскорезная на глубину 25–27 см 1. Закрытие влаги (БЗТ-1; С-11)
2. Предпосевная культивация (Лидер 2,1) 
3. Посев с одновременным внесением аммофоса 
(N12P52) – 1 ц/га в физическом весе

Комбинированная 
минимальная 

Плоскорезная на глубину 12–14 см 1. Закрытие влаги (БЗТ-1; С-11)
2. Предпосевная культивация (Лидер 2,1) 
3. Посев с одновременным внесением аммофоса 
(N12P52) – 1 ц/га в физическом весе

Отвальная 
минимальная

Обработка дисковой бороной БДТ-3 Посев с одновременным внесением аммофоса 
(N12P52) – 1 ц/га в физическом весе

Предшественник – сидеральный пар (рапс, донник)
Отвальная 
глубокая 
(контроль)

Заделка сидеральной массы дис-
ковой бороной БДТ-3, отвальная 
вспашка на глубину 25–27 см

1. Закрытие влаги (БЗТ-1; С-11)
2. Предпосевная культивация (Лидер 2,1) 
3. Посев с одновременным внесением аммофоса 
(N12P52) – 1 ц/га в физическом весе

Комбинированная 
глубокая

Заделка сидеральной массы диско-
вой бороной БДТ-3, плоскорезная 
обработка на глубину 25–27 см

1. Закрытие влаги (БЗТ-1; С-11)
2. Предпосевная культивация (Лидер 2,1) 
3. Посев с одновременным внесением аммофоса 
(N12P52) – 1 ц/га в физическом весе

Комбинированная 
минимальная

Заделка сидеральной массы диско-
вой бороной БДТ-3, плоскорезная 
обработка на глубину 12–14 см

1. Закрытие влаги (БЗТ-1; С-11)
2. Предпосевная культивация (Лидер 2,1) 
3. Посев с одновременным внесением аммофоса 
(N12P52) – 1 ц/га в физическом весе

Отвальная 
минимальная

Заделка сидеральной массы диско-
вой бороной БДТ-3

Посев с одновременным внесением аммофоса 
(N12P52) – 1 ц/га в физическом весе
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значениями натуры характеризуют как хоро-
шо развитое, содержащее больше эндоспер-
ма и меньше оболочек. Требования госу-
дарственного стандарта (ГОСТ Р 52554–
2006) на сильную пшеницу по натуре зерна 
не менее 750 г/л [9]. Натурная масса зерна в 
2016, 2017 гг. независимо от системы обра-
ботки почвы по предшественнику сидераль-
ный пар (донник) была 751 г/л, сидераль-
ный пар (рапс) – 725, чистый пар – 718 г/л. 
Доля влияния предшественника на показа-
тель натурной массы зерна в 2016 г. соста-
вила 58,7%, в 2017 г. – 77,5%. В среднем 

за 2 года наибольшее влияние определено 
взаимодействием факторов условия года и 
предшественник (50,2%), система обработ-
ки почвы как один из изучаемых факторов 
себя не проявила (1,97%).

Стекловидное зерно считается более 
ценным, так как в нем больше протеина, 
чем в мучнистом. По результатам двух лет 
исследований наиболее стекловидное зер-
но сформировалось по сидеральным парам 
(донник, рапс) – 80–81%, по чистому пару 
(контроль) – 74% (см. табл. 5). Влияние 
предшественника на стекловидность зерна 

Табл .  3 .  Масса 1000 зерен 
яровой мягкой пшеницы

Table 3.  Mass of 1000 grains 
of common spring wheat

Система обработки почвы 
(фактор А)

Год (фактор В)

2016 2017 Среднее
за 2 года

Пшеница по чистому пару (фактор С)

Отвальная глубокая 
(контроль) 32,8 28,6 30,7
Комбинированная 
глубокая 31,9 29,6 30,7
Комбинированная 
минимальная 32,8 29,4 31,1
Отвальная минимальная 34,0 29,4 31,7
Среднее 32,9 29,2 31,0

Пшеница по сидеральному пару (рапс)
Отвальная глубокая 
(контроль) 34,4 38,2 36,3
Комбинированная 
глубокая 30,8 37,6 34,2
Комбинированная 
минимальная 30,2 38,6 34,4
Отвальная минимальная 33,8 41,0 37,4
Среднее 32,3 38,8 35,6

Пшеница по сидеральному пару (донник)
Отвальная глубокая 
(контроль) 34,6 39,0 36,8
Комбинированная 
глубокая 29,2 40,8 35,0
Комбинированная 
минимальная 31,2 39,0 35,1
Отвальная минимальная 33,0 41,0 37,0
Среднее 32,0 39,9 36,0
НСР05
Фактор А
Фактор В
Фактор С
Взаимодействие факторов:
   АВ
   АС
    ВС

2,31

2,00

1,84

1,59

1,54
1,09
1,34

2,19
2,68
1,89

Табл .  4 .  Натурная масса зерна 
яровой мягкой пшеницы

Table 4.  Natural weight of grains of common 
spring wheat 

Система обработки почвы 
(фактор А)

Год (фактор В)

2016 2017 Среднее
за 2 года

Пшеница по чистому пару (фактор С)
Отвальная глубокая  
(контроль) 761 679 720
Комбинированная 
глубокая 740 716 728
Комбинированная 
минимальная 729 695 712
Отвальная минимальная 732 695 713
Среднее 718

Пшеница по сидеральному пару (рапс)
Отвальная глубокая 
(контроль) 726 751 738
Комбинированная 
глубокая 698 738 718
Комбинированная 
минимальная 700 723 711
Отвальная минимальная 733 737 735
Среднее 725

Пшеница по сидеральному пару (донник)
Отвальная глубокая 
(контроль) 769 744 756
Комбинированная 
глубокая 761 745 753
Комбинированная 
минимальная 739 765 752
Отвальная минимальная 742 745 743
Среднее 751
НСР05
Фактор А
Фактор В
Фактор С
Взаимодействие факторов:
   АВ
   АС
   ВС

24,33

21,07

29,07

25,17

19,75
13,96
17,10

27,93
34,20
24,18
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по годам составило от 12,3 до 23,3%. Отме-
чено взаимодействие двух факторов – сис-
темы обработки почвы и условий года – на 
формирование стекловидности – 19,2%. 
Наиболее оптимальные условия для полу-
чения зерна с высокой стекловидностью 
сложились в 2017 г. по предшественнику 
сидеральный пар (донник) при посеве яро-
вой пшеницы с использованием комбини-
рованной минимальной системы обработки 
почвы – 90%.

Из стекловидного зерна получают боль-
ший выход муки лучшего качества. При 
формировании помольных партий реко-
мендуется поддерживать стекловидность 

на уровне 50–60%. Требования к сильной 
пшенице предусматривают стекловидность 
не менее 60% (ГОСТ Р 52554–2006. Нацио-
нальный стандарт РФ). В целом независимо 
от предшественника и системы обработки 
почвы сорт яровой мягкой пшеницы Сибир-
ский Альянс имеет стекловидность зерна 
более 60%, что свидетельствует о его при-
надлежности к сильным пшеницам.  

Установлена положительная достоверная 
взаимосвязь между массой 1000 зерен и на-
турной массой зерна (r = 0,6594 при пороге 
достоверности 0,5760). Выявлена положи-
тельная корреляция между массой 1000 зе-
рен яровой пшеницы и их стекловиднос-
тью (r = 0,5069 при пороге достоверности 
0,5760), натурной массой зерна и стекло-
видностью (r = 0,4070), содержанием белка 
в зерне и сырой клейковины (r = 0,4635 при 
пороге достоверности 0,5025).

Важное достоинство зерна пшеницы в 
сравнении с другими зерновыми культу-
рами состоит в способности образовывать 
белковый студень – клейковину, содержа-
ние и физические свойства которой обеспе-
чивают возможность приготовления хоро-
шо усвояемого высококачественного хлеба. 
Клейковина – главная составная часть бел-
ка, определяющая качество муки [9]. 

Содержание сырой клейковины по пред-
шественникам сидеральный пар (донник и 
рапс) соответствовало нормативу первого 
класса – 32–33% (ГОСТ не менее 32%), по 
чистому пару – второму классу – 30–31% 
(ГОСТ не менее 28%). В проведенных ис-
следованиях доля влияния предшественни-
ка на содержание сырой клейковины в зерне 
составила 13,1%.

Содержание белка – одно из главных по-
казателей качества зерна пшеницы. Несмот-
ря на то, что этот признак генетически явля-
ется обусловленным, он имеет зависимость 
как от почвенно-климатических условий, 
так и от технологических приемов выра-
щивания [11]. Оценивая качество зерна по 
массовой доле содержания белка в зерне, 
можно констатировать наличие тенденции 
положительного влияния предшественни-
ка – 52,2%. Независимо от системы обра-
ботки почвы наиболее высокие показатели 
по массовой доле содержания белка в зерне 

Табл .  5 .  Стекловидность зерна 
яровой мягкой пшеницы, %
Table 5.  Hardness of grains 
of common spring wheat, %

Система обработки почвы
(фактор А)

Год (фактор В)

2016 2017 Среднее
за 2 года

Пшеница по чистому пару (фактор С)
Отвальная глубокая 
(контроль) 76 73 74
Комбинированная глубокая 84 70 77
Комбинированная мини-
мальная 60 76 68
Отвальная минимальная 74 82 78
Среднее 73 75 74

Пшеница по сидеральному пару (рапс)
Отвальная глубокая 
(контроль) 76 87 81
Комбинированная глубокая 87 82 84
Комбинированная мини-
мальная 80 74 77
Отвальная минимальная 86 80 83
Среднее 82 81 81

Пшеница по сидеральному пару (донник)
Отвальная глубокая 
(контроль) 64 84 74
Комбинированная глубокая 88 86 87
Комбинированная мини-
мальная 73 90 81
Отвальная минимальная 80 78 79
Среднее 76 84 80
НСР05
Фактор А
Фактор В
Фактор С
Взаимодействие факторов:
   АВ
   АС
   ВС

12,17

10,54

12,48

10,81

9,92
7,01
8,58

14,03
17,18
12,15
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отмечены при возделывании яровой пшени-
цы по сидеральным парам (рапс и донник) – 
15,2–15,3%, по чистому пару установлено 
достоверное снижение показателя на 0,8% 
(НСР05 = 0,66%). 

Для характеристики белкового комп-
лекса пшеницы важным является соотно-
шение между белком и клейковиной. При 
благоприятных условиях в период онто-
генеза растений пшеницы, уборки, после-
уборочной подработки и хранения зерна 
оптимальное соотношение между выходом 
сырой клейковины и содержанием белка в 
зерне мягкой пшеницы составляет 2,2 [17]. 
В среднем за период исследований соотно-
шение между выходом сырой клейковины и 
содержанием белка в зерне мягкой пшени-
цы варьировало от 2,0 до 2,2. Преимущест-
во в данном случае имел вариант с отваль-
ной минимальной системой обработки поч-
вы по предшественнику сидеральный пар 
(донник) с содержанием сырой клейковины 
33,2%, белка – 15,1%.

ВЫВОДЫ

1. При посеве по отвальной минималь-
ной системе обработки почвы по предшест-
венникам сидеральный пар (донник) и сиде-
ральный пар (рапс) сформировалось наибо-
лее крупное зерно у яровой мягкой пшени-
цы сорта Сибирский Альянс – 37,0–37,4 г. 
Влияние условий года на данный показатель 
составило 17,8%, предшественника – 20,0, 
взаимодействие факторов условия года и 
предшественник – 54,0%.

2. Наибольшее влияние на натурную мас-
су зерна оказало взаимодействие факторов 
условия года и предшественник – 50,2%, 
преимущество по показателю независимо 
от системы обработки почвы установлено 
по предшественнику сидеральный пар (дон-
ник) – 751 г/л, сидеральный пар (рапс) – 725, 
по чистому пару (контроль) – 718 г/л.

3. Отмечено взаимодействие двух факто-
ров – системы обработки почвы и условий 
года – на формирование стекловидности 
зерна – 19,2%, влияние предшественни-
ка – от 12,3 до 23,3%. Наиболее стекловид-
ное зерно сформировалось по сидеральным 
парам (донник, рапс) – 80–81%, чистому 
пару (контроль) – 74%. Наиболее оптималь-

ные условия для получения зерна с высокой 
стекловидностью сложились в 2017 г. по 
предшественнику сидеральный пар (дон-
ник) при посеве яровой пшеницы с исполь-
зованием комбинированной минимальной 
системы обработки почвы – 90%.

В целом независимо от предшественни-
ка и системы обработки почвы сорт яровой 
мягкой пшеницы Сибирский Альянс имеет 
стекловидность зерна более 60%, что сви-
детельствует о его принадлежности к силь-
ным пшеницам. 

4. По предшественникам сидеральный 
пар (донник и рапс) содержание сырой 
клейковины в зерне 32–33%, массовой доли 
белка – 15,2–15,3%, что соответствуют нор-
мативу первого класса (ГОСТ Р 52554–2006. 
Национальный стандарт РФ).

5. Установлена положительная достовер-
ная взаимосвязь между массой 1000 зерен 
и натурной массой зерна (r = 0,6594 при 
пороге достоверности 0,5760). Выявлена 
положительная корреляция  между массой 
1000 зерен яровой пшеницы и их стекловид-
ностью (r = 0,5069 при пороге достовернос-
ти 0,5760), натурной массой зерна и стекло-
видностью (r = 0,4070), содержанием белка 
в зерне и сырой клейковины (r = 0,4635 при 
пороге достоверности 0,5025).  
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